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Oversiktsplanens rattsliga betydelse

Proposition 1994/95:3, Nationalstadsparken Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden, &r ett
resultat av ett mangarigt beredningsarbete inom regeringskansliet med stéd av forslag och
underlagsmaterial bl.a. fran berdrda centrala myndigheter, fran Lansstyrelsen i Stockholms
Ian och inte minst fran Solna kommun och fran Stockholms stad. Hoten mot omradets natur-
och kulturvarden har vid skilda tidpunkter uppmarksammats fran riksdagens och enskilda
riksdagsledamoters sida. Skyddet for nationalstadsparken har engagerat foretradare for en rad
omraden och samhallssektorer liksom en bred allmanhet i Stockholmsregionen.

En Gversiktsplan for nationalstadsparken kan fa avsevard vagledande och praktisk betydelse.
Den har emellertid lika litet som ndgon annan Gversiktsplan enligt PBL ndgon bindande
verkan for myndigheter och enskilda. Sedan tio ar finns ett sarskilt lagskydd med utforliga
och konkreta forarbeten, som beskriver de riksintressen som finns och ska tas tillvara inom
nationalstadsparken samt de forutsattningar for &ndrad markanvandning som ska gélla. Vid
myndigheters provning av markanvandningsfragor och enskilda arenden som géller tillatlighet
och utférande av exploateringsforetag och andra ingrepp i miljon ska vad som ségs i lagtext
och forarbeten iakttas. Oversiktsplanens betydelse blir darfor beroende av hur val den kan
anses svara mot lagstiftningens intentioner.

Om en oversiktsplan for nationalstadsparken i vasentliga avseenden innehaller tolkningar och
stéllningstaganden som saknar stod i lagstiftningen, eller till och med kan bedémas strida mot
syftet med det lagreglerade skyddet, ar det naturligt att planen far begransad betydelse. Det far
anses osannolikt att en kommun véljer att anta ett forslag till 6versiktsplan som visar sig ha
sadana brister

Redovisning behovs for lagskyddets bakgrund och innebord, se bilaga

| bilaga redovisas ett sammandrag av de delar av forarbetena till lagstiftningen som har
sarskild betydelse i samband med en Gversiktsplan for nationalstadsparken. Citaten ar i nagra
fall forkortade for att ge béttre lasbarhet och ar forsedda med sidh&nvisning till proposition
1994/95:3. Jag foreslar att ett sammandrag av detta slag tas in som bilaga till 6versiktsplanens
textdel, d&ven om lasningen kraver viss anstrangning fran lasarens sida. Darigenom ges
forutsattningar att bedéma hur val dversiktsplanen lever upp till lagstiftningens syfte. Som
inledning till redogorelsen bor lydelsen av 4 kap.1 och 7 88 miljobalken citeras i sin helhet.
En hanvisning bor goras till forfattningskommentaren. (proposition1994/95:3, s.49-50).



Sarskilda fragor som behover utvecklas

Exploateringsforetag i anslutning till nationalstadsparken

Samradsforslaget tar inte upp de villkor som ska iakttas vid prévning av exploateringsforetag
och andra atgarder utanfor men i anslutning till nationalstadsparken, vilka kan befaras fa
pataglig inverkan pa nationalstadsparkens skyddsvarden. Erfarenheterna fran pagaende
planlaggningsarbeten vid Husarviken visar betydelsen av att 6versiktsplanen korrekt aterger
lagstiftningens intentioner i denna del. I prop.1994/95:3, s.46 framhalls med hanvisning till att
nationalstadsparken enligt 4 kap. 1 § miljébalken i sin helhet &r av riksintresse, att "forslag
om tillkommande bebyggelse, anldggningar eller andra atgarder som direkt gransar till
parken, bor bedémas med utgangspunkt fran att parkens natur- och kulturvarden inte far
utséttas for pataglig skada. Inverkan pa ekologiska spridningskorridorer m.m. och pa stads-
och landskapsbilden &r harvid av betydelse”.

Skyddet for nationalstadsparkens riksintresse behdver séledes i vissa fall beaktas vid prévning
av mal och arenden dven i omraden som gransar till nationalstadsparken. Omarbetning behovs
darfor bl.a. av textavsnitten ”Gransen har juridisk betydelse” och ”Stadsutvecklingsomraden i
nationalstadsparkens omgivningar”.

Inverkan pa riksintresset maste belysas

| prop.1985/86:3 Lag om hushallning med naturresurser m.m. framhaller féredragande
statsradet med hanvisning till den samtidigt framlagda propositionen om ny plan- och bygglag
“att staten, dvs. i forsta hand lansstyrelsen, kan gripa in mot kommunala beslut som innebar
att ett riksintresse hotas oavsett om hotet ligger inom ett omrade av riksintresse eller i sddan
narhet av omradet att riksintresset hotas”. Han framhaller vidare att ”lagradets resonemang
om olika exploateringsforetags typ och miljostorande effekt ar nagot som kommunen och
lansstyrelsen maste ta fasta pa i ett konkret drende da ett exploateringsforetag aktualiseras
som kan innebara paverkan pa ett omrade av riksintresse enligt 3 kap, (numera 4 kap.
miljobalken). Det ar hérvid ointressant om exploateringsintresset ligger inom det
riksintressanta omradet eller utanfor den grans som har bestamts for omradet pa det satt jag
nyss redogjorde for. Det som &r intressant ar exploateringsintressets inverkan pa
riksintresset”.(prop.1985/86:3. 5.114-115).

Avgransning m.m. av "mer bebyggda och anlagda omraden’ bér ses 6ver

Enligt forarbetena bor omraden som tagits i ansprak for mer omfattande bebyggelse i
forhallande till omgivande parklandskap och naturmiljo, avgransas narmare i den 6versiktliga
planeringen och granserna ges lampligt uttryck i rattsligt bindande bestammelser for markens
anvandning. Med rattsligt bindande bestammelser torde har avses t.ex. omradesbestammelser
eller detaljplan enligt PBL eller férordnande om kulturreservat eller naturreservat enligt
miljobalken. Avgransningar i en 6versiktsplan saknar, som tidigare papekats, rattsverkan

Samradsforslagets plankarta visar en grans mellan de delar av nationalstadsparken som i
forslaget benamns som ”parklandskap eller naturmiljoer” och de delar som bendmns som
"mer bebyggda och anlagda”. Den sistndmnda typen av omraden har i planforslaget i nagra
fall givits en alltfor vid utstrackning. Sjalva uttrycket “mer bebyggda och anlagda omraden”



kan ha lett tanken fel. Det bor jamforas med de uttryck som anvands i propositionen for
omraden dar pagdende markanvandning ar forknippad med bebyggelse eller tekniska
anlaggningar: "bebyggelsemiljo”, “bebyggelseomrade”, ”zon som praglas av mer omfattande
bebyggelse”, “for befintlig verksamhet ianspraktaget omrade” eller “exploaterat omrade”.

De i planforslaget redovisade omradena ”Vetenskapsstaden”, ”ldrottsparken”, och
”Museiparken” innehaller enligt min mening mark- och vattenomraden som ocksa i
oversiktligt sammanhang maste uppfattas som viktiga delar av nationalstadsparkens
parklandskap och naturmiljd, och som var for sig och sammantaget har stor betydelse for
nationalstadsparkens grona karaktér.

Inom Vetenskapsstaden (vilken inom nationalstadsparken hellre borde ges namnet
"Vetenskapsparken™) torde saledes hela omradet norr om Frescati Hage mellan Brunnsviken
och Roslagsvégen bora redovisas som del av Haga-Brunnsvikens naturmiljoer och
parklandskap. Det oexploaterade omradet mellan Lappkarrsberget, Naturhistoriska
Riksmuséet och Universitetshbebyggelsen, liksom Universitetets campusomrade fran
tunnelbaneomradet Gsterut, borde pa motsvarande sétt redovisas som del av Norra
Djurgardens naturmiljoer och parklandskap.

Inom Idrottsparken borde den oexploaterade marken fran Fiskartorpsvagen mot Lidingdvagen
norr om Tennisstadion och Ostermalms idrottsplats och séder om Ryttarstadion och
Storangsvagen redovisas som del av Norra Djurgardens naturmiljoer och parklandskap.

Inom Museiparken slutligen, borde omradet séder om Djurgardsbrunnsvagen mellan
Sjohistoriska museet och Diplomatstaden redovisas som del av Ladugardsgarde-Kaknés
naturmiljéer och parklandskap.

Med hér foreslagna justeringar torde avgransningen pa godtagbart satt motsvara den i
propositionen forordade avgransningen i 6versiktsplan av "omraden inom nationalstadsparken
som praglas av en mer omfattande bebyggelse”. Med hansyn till de aktuella omradenas skilda
karaktar bor samradsforslagets uttryck ”mer bebyggda och anlagda omraden” forslagsvis
ersattas med uttrycken ”’Bebyggelsepraglade omraden” respektive "Omraden med
bebyggelse i park™.

Lagskyddet galler fullt ut inom hela nationalstadsparken

En avgransning och redovisning i 6versiktsplan av parklandskap och naturmiljder i
forhallande till bebyggelsepraglade omraden respektive omraden med bebyggelse i park, bor
inte ge anledning till slutsatsen att det i sistnamnda omraden inte skulle finnas inslag av
parklandskap och naturmiljé som genom lagstiftningen ar skyddade mot intrang. Det framgar
bl.a. av de pa samradsforslagets plankarta markerade omradena med naturmark och
vegetation som det &r sarskilt viktigt att varna”.

Det bor framhallas i dversiktsplanen att det lagstadgade skyddet for nationalstadsparken
Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden galler fullt ut ocksa i bebyggelsepraglade
delomraden och i delomraden med bebyggelse i park.

| samradsforslagets textdel skisseras relativt omfattande forandringsmojligheter, bl.a. i syfte
att ge befintliga bebyggelseomraden en mer mangsidig anvandning. Det ségs bl.a. att det
skulle finnas mojlighet att ge utrymme for nya verksamheter i en sadan omfattning att dessa



"riskerar att konkurrera ut de verksamheter som har stérre betydelse for staden”. Sadana
formuleringar strider enligt min mening mot lagens anda och bokstav. Vissa allmanna
uttalanden i textdelen, som att industriverksamhet i parken med fordel skulle kunna erséttas
med annan markanvéndning, att restriktioner for varvsverksamheten vid Beckholmen bor
Overvégas, liksom resonemang om att kultur- och néjesanldggningarnas intressen inom
”Evenemangsparken” generellt borde prioriteras framfor bostadsanvéndningen, ar dgnade att
skapa forvirring hos lasaren. De framstar som frammande i en éversiktsplan som har som en
vasentlig uppgift att ge information om géallande forutsattningar for markanvéndning och
bebyggelse i en nationalstadspark.

Infrastrukturanlaggningar

Pa samradsforslagets plankarta illustreras infrastrukturanlaggningar i form av huvudvégar,
spar och kraftledningar. | textdelen redovisas dvervaganden om regionala cykelleder. Av
texten framgar att redovisningens avsikt ar att halla 6ppet sérskilt for redovisade huvudvagar
och spar sa att atgarder inte vidtas som kan forsvara utbyggnader i redovisade lagen. Det
framgar vidare att aktuella anlaggningar kommer att provas enligt speciallagar och i detaljplan
varvid miljobedomningar med miljokonsekvensbeskrivningar kommer att erfordras.

Enligt forarbetena till skyddslagstiftningen for nationalstadsparken (prop.1994/95:3, sid.45-
46) bor en utbyggnad av Norra L&anken med anslutningar kunna férenas med skyddet for
nationalstadsparken. Genom forlaggning i tunnelldge under parken bor intrang i parklandskap
eller naturmiljo kunna undvikas. Leden med till denna hdrande anordningar ovan jord bor
kunna utformas pa ett satt som inte skadar omradets natur- och kulturvarden. Regeringsrattens
beslut i frdga om Norra Lankens strackning under Bellevueparken visar tyngden i
bestammelsen att intrang inte far goras i parklandskap eller naturmiljo inom
nationalstadsparken.

Forfattningskommentaren att "sadan fornyelse av infrastrukturen i omradet bor vara mojlig att
utféra, som sammantaget medfor en forbattring av miljén inom nationalstadsparken eller som
mojliggor en vasentlig forbattring for héalsa och miljo i fraga om en infrastrukturanlaggning
som beror parken” kan forefalla motségelsefull och ge mojlighet till olika tolkningar. Att
lagstiftaren uppmarksammat detta framgar av att forfattningskommentaren om
infrastrukturanlédggningar avslutas med féljande uttalande: ”Det ska kraftfullt understrykas att
det inte &r avsett att vara mojligt att med successiva beslut ytterligare minska de “gréna”
omradena i en nationalstadspark”.(prop.1994/95:3,s.49).

Det ar angeldget att det Klart uttrycks i dversiktsplanen att de redovisade reservaten for
infrastrukturanldggningar innebdr en registrering av tidigare stallningstaganden och att
oversiktsplanen inte tar stallning till planerade nya infrastrukturanlaggningars férenlighet med
skyddet for nationalstadsparken. Dessa viktiga fragor kommer att bedomas i sarskild ordning.

Ovriga fragor

Oversiktsplanens textdel bor redovisa hur kommunen och dess forvaltningar medverkat vid
lagskyddets tillkomst. Det vore vardefullt med en kort beskrivning av hur kommunens
forvaltningar kan vantas medverka till att forverkliga lagstiftningens intentioner for
nationalstadsparken. Det kan till exempel finnas behov av omprévning av vissa foreliggande,
men ej forverkligade, exploateringsplaner.



Det vore av intresse med en kommentar om Stockholms kommuns syn pa forslagen i
Lansstyrelsens rapport 2006:11, Framtidens nationalstadspark, Handlingsprogram, del I:
Vision och forutsattningar samt del 11: Atgarder och utveckling. Det galler inte minst hur
kommunens avser medverka i det av lansstyrelsen foreslagna nationalstadsparkradet samt hur
samradsprocessen enligt plan- och bygglagen avses fungera i forhallande till olika intressenter
och till allmanheten nar det galler planer och projekt inom och i anslutning till
nationalstadsparken. Kommunens samarbete med Kungl. Djurgardsforvaltningen, och sarskilt
kommunens syn pa denna forvaltnings varen 2006 remitterade forslag till skotselplan for
nationalstadsparken, borde &ven kommenteras i detta sammanhang.
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Bakgrund och innebdrd i lagstiftningen till skydd for nationalstadsparken
Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden

Bestammelserna till skydd for nationalstadsparker generellt aterfinns i 4 kap.18 miljobalken.
For nationalstadsparken Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden galler dven de sérskilda
bestdammelserna i 4 kap.7 § miljobalken. Lagstiftningens bakgrund och innebdrd redovisas i
proposition 1994/95:3, Nationalstadsparken Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden.

Generellt om skydd for nationalstadsparker
4 kap.l § miljobalken

| proposition 1994/95:3 foreslas att “omraden i tatorter och tatortsregioner dar parklandskap,
naturmiljoer och bebyggelsemiljoer flatas samman till unika historiska landskap ska kunna
ges stallning som nationalstadspark och fa ett samlat och langsiktigt skydd mot
exploateringsforetag. En nationalstadspark ar ett riksintresse som har stor betydelse for det
nationella kulturarvet, for en tétorts eller tatortsregions ekologi och fér ménniskors rekreation.
Omraden i en nationalstadspark som idag ar exploaterade ska aven fortsattningsvis kunna
anvandas for avsedda andamal”. (prop.s.1).

"Det starka exploateringstryck som riktas mot sadana omraden och skyddsvardenas
komplexitet motiverar ett 6vergripande skydd som forhindrar en fortlopande exploatering och
fragmentisering av omradena.(prop.s.31) For nationalstadsparker bor galla att idag
oexploaterade omraden inte far exploateras. Om detta syfte med skyddet var den helt
dvervagande remissopinionen enig”.(prop.s.32).

”Bebyggelsemiljoerna ar en viktig del av det samlade historiska landskapet i en
nationalstadspark. Ny bebyggelse, nya anlaggningar och andra atgarder som kan bli aktuella i
delar av en nationalstadspark som inte utgor parklandskap eller naturmiljo, bor fa komma till
stand, om det kan ske utan att natur- och kulturvarden skadas. Harutéver bor inte nagra
exploateringsforetag eller andra ingrepp i miljon fa ske i en nationalstadspark. Vid bedémning
av tillatligheten bor omradets ekologiska funktion samt betydelse for rekreation sarskilt
beaktas.”(prop.s.33).

Bestdmmelserna i 4 kap. 1 § innebadr att en nationalstadspark i sin helhet &r av riksintresse
med hansyn till sina samlade natur- och kulturvérden. Exploateringsforetag och andra ingrepp
i miljon far komma till stand endast om det inte moter hinder enligt 4 kap.7§ och om det kan
ske pa ett satt som inte patagligt skadar natur- och kulturvéarden inom parken. "Forslag om
tillkommande bebyggelse, anlaggningar eller andra atgarder i omraden som direkt gransar till
en nationalstadspark, bor bedémas med utgangspunkt fran att parkens natur- och kulturvarden
inte far utsattas for pataglig skada. Inverkan pa ekologiska spridningskorridorer m.m. samt pa
stads- och landskapsbilden ar hérvid av betydelse”.(prop.s.46).



Sarskilt om skyddet for omradet Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden, Sveriges
forsta nationalstadspark. 4 kap. 7 § miljobalken

"De i ett nationellt och internationellt perspektiv unika natur- och kulturvardena i omradet
Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden bor ges ett samlat och langsiktigt skydd genom att
omradet skyddas som nationalstadspark”.(prop.s.36). ”Regeringen anser att regionens
bebyggelse och tekniska infrastruktur bor kunna utvecklas pa ett tillfredsstallande sétt utan att
gora ytterligare intrdng i omradets skyddsvarda natur- och kulturmiljéer”.(prop.s.36).

"Det ar ett gemensamt ansvar for staten och kommunerna att vidta atgarder som sakerstaller
naturvardens, kulturmiljovardens och friluftslivets intressen inom ett historiskt landskap med
sadana skyddsbehov och exploateringsintressen som har ar aktuella”.(prop.s.37).

Nationalstadsparkens avgransning

"Det starka exploateringstrycket i Stockholmsregionen gor att ett langsiktigt perspektiv har
anlagts pa hur det skyddsvarda omradet kring Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden bor
avgransas. De dnnu oexploaterade delarna av de kungliga marker som forvaltas av
stathallarambetet/Djurgardsforvaltningen utgor stommen av det skyddade omradet.
Bebyggelsemiljoer som parker och tradgardar av kulturhistorisk betydelse, som ar belagna i
omedelbar anslutning till de kungliga markerna omfattas av naturliga skél av skyddet. Vissa
andra mark- och vattenomraden i anslutning till nu ndmnda omraden har betydelse som
biologiska karnomraden eller som spridningskorridorer for véxter och djur i denna del av
Stockholmsregionen. Vattenomradena i anslutning till de skyddsvarda markomradena ingar i
det skyddade omradet. Det gor ocksa Gardesstaden, Storangsbotten och Stockholms stadion,
som viktiga lankar mellan norra och sodra Djurgarden”.(prop.s.39-40).

"Det samlade omrade, som utgor nationalstadsparken och som i sin helhet &r av riksintresse
med hansyn till sina natur- och kulturvérden, bestar av en sydlig del med sédra Djurgarden
och Ladugardsgarde med angransande vattenomraden och oar i Saltsjon och av en nordlig del
med Norra Djurgarden, Haga och Ulriksdal med angransande Gar och vattenomraden i
Brunnsviken, Lilla Vartan, Stocksundet och Edsviken. Den sydliga och norra delen lankas
samman av en central del med omradena kring Storangsbotten och den kulturhistoriskt
vardefulla bebyggelsen kring Tessinparken m.m. pa Gardet.”(prop.s.40).

"Stenstadens front samt vattenomradena mellan parken och Nackas, Lidingds och Danderyds
kuster utgor granser i det storre landskapet. E4 ingar inte i parken”(prop.s.38).

"For de markomraden utanfor Nationalstadsparken som narmast anknyter till dessa granser
har kommunerna vid lagens ikrafttrédande i sina dversiktsplaner uttryckt ambitioner som
Overensstammer med syftet att skydda Nationalstadsparkens natur- och
kulturvarden”.(prop.s.40).

Avgransningen av nationalstadsparken redovisas 6versiktligt i propositionens bilaga 3 pa
utdrag ur topografiska kartan.

Konsekvenser for kommunernas planering

”Natur- och kulturvardena har olika tyngd i olika delar av nationalstadsparken. Som stod for
tillampningen av speciallagstiftningen bor Stockholms och Solna kommuner utveckla sina
oversiktsplaner. | planerna bor avgransas narmare de omraden inom nationalstadsparken som
bor skyddas som parklandskap eller naturmark liksom de zoner inom nationalstadsparken som



praglas av en mer omfattande bebyggelse och dér det behdvs klara och enkla regler for
nddvandiga forandringar, upprustningar och i vissa fall kompletteringar av byggnader och
anlaggningar”.(prop.s.41).

”Skyddet for nationalstadsparken innebér att riktlinjer 1aggs fast som végledning for statliga
och kommunala myndigheter som har att bedéma fragor om nya byggnader och anlaggningar
eller andra atgarder som kan komma att aktualiseras inom eller i narheten av
nationalstadsparken. Det forvéntas att Solna och Stockholms kommuner i sina 6versiktsplaner
ger uttryck for en samlad strategi for hur bebyggelse, trafikleder och andra anldggningar bor
utvecklas, inom och i anslutning till nationalstadsparken, pa ett satt som Gverensstammer med
vad som sdgs i lagen”(prop.s.45).

Forutsattningar for andrad markanvandning

"Omradet tal inte ytterligare ingrepp i obebyggd park och natur. Nationalstadsparkens
huvudstruktur vad avser natur- och bebyggelseomraden far inte andras”.(prop.s.45).

”Nya byggnader och anlaggningar som inte behdvs for att befintliga verksamheter ska kunna
fungera bor i princip inte medges. Etablerade verksamheter inom och intill
nationalstadsparken hindras inte fran att fungera i anslutning till tidigare ianspraktagna
omraden.

Inom ramen for skyddet bor det vara mojligt att uppfora ett begransat antal nya byggnader
inom bostadsomradena och inom omradena med byggnader for hogre uthildning och
vetenskaplig forskning, museiverksamhet, idrott och rekreation. Det bor ocksa vara mojligt att
bygga om och anpassa befintliga byggnader efter verksamhetens behov. Byggnadsomradena
far inte utvidgas, men vél kompletteras om kompletteringarna inte medfor skada pa omradets
natur- och kulturvérden.

Ombyggnad, upprustning eller annan férandring av vag- och jarnvagsanslutningarna till
Liding6 och Vartahamnen - Frihamnen samt av kraftledningarna fran Vartaverket motverkas
inte av skyddet. Sadan fornyelse av infrastrukturen i omradet bor vara méjlig att utféra som
sammantaget medfor en forbattring av miljon inom nationalstadsparken eller som mojliggor
en vasentlig forbattring for halsa och miljo i fraga om en infrastrukturanlaggning som beror
parken.

Utvecklingen i nationalstadsparken bor sammantaget inriktas pa att forstarka omradets natur-,
kultur- och rekreationsvarden och att varna den biologiska mangfalden”.(prop.s.43).

”Naér det géller bedémning av ett forslag om komplettering eller férnyelse av befintlig
bebyggelse inom nationalstadsparken, kravs omsorgsfulla évervédganden om den foreslagna
atgarden till innehall och syfte ar forenlig med nationalstadsparkens syfte. En utgangspunkt
vid prévning av fragor om andrad markanvandning ska vara att omradets huvudstruktur vad
avser natur- och bebyggelseomraden inte ska dndras samtidigt som byggnader och
bebyggelsemiljoer som ingar i nationalstadsparken pa sikt bor anvandas endast for andamal
som kan forenas med nationalstadsparkens syfte. Vid eventuell omvandling och komplettering
av sadana byggnader och bebyggelsemiljéer bor sarskilt uppmarksammas atgardernas form
och skala samt att karaktaren av byggnader i parkmiljo bevaras”. (prop.s.46)



Forslag om tillkommande bebyggelse, anlaggningar eller andra atgarder i omraden som direkt
gransar till parken, bor bedomas med utgangspunkt fran att parkens natur- och kulturvarden
inte far utsattas for pataglig skada. Inverkan pa ekologiska spridningskorridorer m.m. och pa
stads- och landskapsbilden ar hérvid av betydelse”.(prop.s.46).

Lagstiftningens ekonomiska konsekvenser

”De direkta ekonomiska konsekvenserna av lagskyddet for nationalstadsparker ar
begransade.(prop.s.47). "Fragor om erséattning till fastighetsagare och andra intressenter
provas enligt befintliga erséattningsregler i samband med forvaltningsbeslut enligt géallande
speciallagstiftning. Kostnaderna for miljdanpassning av nya byggnader, anldggningar och
andra tillstdndspliktiga ingrepp belastar den som vill utféra atgarden i enlighet med erhallet
tillstand. Langsiktigt kan lagstiftningen vantas medfora en stor samhallsekonomisk vinst for
Stockholmsregionen genom att framja en uthallig samhallsutveckling och en god livsmiljo for
manniskor och foretag i regionen. Ett skydd av omradet kan ses som ett viktigt led i arbetet
med att utveckla Stockholm som europeisk kulturhuvudstad och att 6ka landets
attraktionskraft for kvalificerad utveckling av néringsliv och offentlig
verksamhet”.(prop.s.48).



